[24]) LE MATIN DIMANCHE

Abo Enquéte sur les énergies éoliennes

A Fribourg, le vent de I’énergie est
devenu celui de la discorde

L'aventure éolienne fribourgeoise tourne a la foire d’'empoigne. Opacité, mesures
douteuses, conflits d’intéréts et appétits financiers: enquéte sur les dessous d’un
virage vert mal négocié.



Melk Thalmann

Yy  Julien Wicky
& Publié aujourd’hui 2 09h07

1 faut s’élever au-dessus de tout ca. Ce qui compte, C’est la transition énergé-
(( I tique, C’est le climat de nos enfants.» Ca revient en boucle. A chaque sollici-
tation, ou presque, dans ce dossier, a chaque interview, il y a toujours ce moment
ou on veut vous faire regarder ailleurs. La Terre brile, vous n’allez quand méme
pas faire le jeu de ceux qui ne veulent aucune solution et hypothéquer ’avenir des
générations futures. Puisqu’on est entre nous, je vous le dis: des enfants, j’en ai
deux, et je compte bien faire en sorte que leur futur soit respirable. Mais pas au

prix de fermer les yeux.

C’est une saga qui dure depuis plus d’un an. A ’automne 2020, dans un restaurant
de la Joux en plein district de la Glane, le Canton de Fribourg annonce fierement le
début de son «aventure éolienne», son plan directeur étant validé par Berne, ce qui
— C’est important pour la suite —n’est pas une garantie de I'irréprochabilité des pro-
jets. Sept sites sont retenus, tous dans les plaines sauf un, et quatre sont déja en co-
ordination réglée —jargon juridique pour dire qu’ils sont bien avancés.



Concretement, la trentaine d’aérogénérateurs prévus d’ici a 2030 peut commencer
a étre planifiée dans les sites en question, de quoi couvrir 10% de la consommation
du canton. A plus long terme, il est question d’environ 60 machines. Entre euphorie
et naiveté, certains élus communaux voient méme dans ces mats un «argument
touristique». Il n’est pas question d’argent, mais d’image. La peinture verte coule a
flots, mais rien ne va se passer comme prévu.

Car dans cette fable énergétique, la morale climatique parait avoir justifié tous les
moyens. Chaque semaine depuis ce lancement officiel, de nouvelles révélations
bousculent la politique fribourgeoise. Au point que onze communes ont désormais
saisi le Tribunal fédéral pour exiger de I’Etat, inflexible jusqu’ici, qu’il reconsidére
son plan directeur, document servant de base a I'implantation d’éoliennes.

L’ambiance est morose, la confiance rompue, la défiance totale. Et il faut ici rendre
au peuple ce qui est au peuple: ce sont des citoyens qui, a force de saisir la loi sur la
transparence, ont fait jaillir des milliers de documents qui ont jeté une lumiére
crue sur cette affaire. Alors, nous avons suivi le conseil qu’on nous a donné: on s’est
élevé au-dessus de tout ¢a. Pas pour détourner le regard mais, au contraire, pour
mieux visualiser I’ensemble. Et ce qu’on y a trouvé n’est pas tres beau: dans ce dos-
sier, la transition énergétique et le climat de nos enfants paraissent avoir vraiment
bon dos.

Chapitre I: descendre des montagnes



Melk Thalmann

La véritable histoire commence au Japon, un peu avant 16 heures, le 11 mars 2011.
Un peu plus d’une heure apres avoir enregistré un important séisme, un tsunami
ravage la centrale nucléaire de Fukushima-Daiichi. Médusée, la planete a sous les
yeux la démonstration de sa fragilité. Les gouvernements s’emballent: il faut sortir
de I’atome, et vite. La Suisse n’y échappe pas et met sur pied sa stratégie énergé-
tique 2050, qui prévoit dans la foulée d’accroitre nettement les soutiens aux éner-
gies renouvelables.

Dans le canton de Fribourg, on n’était toutefois pas resté les bras croisés car on
croyait déja au potentiel d’énergies propres, dont I’éolien. Jusque-la, a en croire les
documents élaborés par les services de I’Etat, les sites optimaux se trouvaient en al-
titude, sur les Préalpes. On réve alors de planter quelques éoliennes sur les crétes, a
la facon de celles du Mont-Crosin (JU), dont I’histoire a succes commencait a s’éven-
ter. Huit parcs, au total, devaient composer cette stratégie, mais ’accent était mis
en priorité sur celui du Schwyberg. Porté par Greenwatt, une filiale de ’énergéti-
cien local Groupe E - & 80% en mains de I’Etat fribourgeois — ce projet s’embourbe



pourtant assez vite dans des conflits avec des défenseurs de la nature et du pay-
sage. Mais le Canton parait déterminé a y croire.

I1 y a beaucoup de théories sur I’effet papillon, mais aucune d’elles ne prétend
qu'un tremblement de terre dans le Pacifique permet de modifier durablement
I’aérologie d’un canton de Suisse romande. Pourtant, des la fin de 2011, des énergé-
ticiens vont se montrer tres intéressés par l'installation d’éoliennes, non plus en
montagne, mais dans la plaine fribourgeoise. La premiere véritable preuve de cet
engouement est 'implication active d’Ennova, un développeur éolien possédé en
partie par les Services industriels de Genéve. Des rencontres réguliéres sont organi-
sées avec les différents services de I’Etat entre décembre et février 2012.

ennova

CANTON DE FRIBOURG

LE DEVELOPPEMENT DU GRAND EOLIEN DANS LES PLAINES
FRIBOURGEOISES

SYNTHESE DES APPROCHES TERRITORIALE ET TECHNIQUE

Début 2012, Ennova multiplie les rencontres avec les autorités pour vanter un projet d’éoliennes
dans les plaines fribourgeoises.

Suit une présentation devant des élus communaux. Pas d’ingénierie ni d’analyse
climatique au programme, mais un cours d’art oratoire. Dans cette séance de mai
2012, Ennova insiste sur «’importance du sens des mots». On ne parle pas «d’im-
pact paysager ou d’impact visuel», mais de «perception visuelle» et de «sentiment
paysager». Une éolienne révele ainsi «’extraordinaire» d’un lieu, d’'un paysage.

Le terrain préparé des 2012

Deux semaines plus tard, Ennova est dans les bureaux du préfet de la Glane pour y
vanter «le développement du grand éolien dans les plaines fribourgeoises.» Exit les
sites d’altitude préconisés jusqu’ici, on descend d’un étage. Officiellement — le dis-



cours est aujourd’hui partagé par le Département cantonal de ’énergie, que nous
avons sollicité — c’est le développement technologique qui est invoqué: avec des
machines plus grandes et plus efficaces, on peut produire «dans des zones préala-
blement délaissées en raison du manque de vent», souligne le document.

Manque de vent. Retenez ce point, c’est important. En filigrane, on comprend aussi
que la plaine est moins embarrassante pour les développeurs: moins de conflits
avec les défenseurs de la nature et du paysage, des acces plus aisés et ’espoir de
procédures plus simples, plus rapides, donc moins cotteuses. L’offensive a fonc-
tionné: les deux sites évoqués dans cette toute premiere présentation, soit le Massif
du Gibloux et les Cotes du Glaney, sont aujourd’hui en coordination réglée dans le

plan directeur cantonal.
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Les sept sites actuellement contenus dans le Plan directeur cantonal, plusieurs de ces sites avaient
été préalablement prospectés par Ennova.



Souvent, c’est un postulat déposé au Grand Conseil 7qui est cité pour justifier ce
changement. Si c’est effectivement le cas, ledit postulat a été déposé en 2013 et se
calque d’ailleurs a I'identique sur les démarches entreprises par les développeurs
un an... plus tot. Lobbying efficace ou coincidence, a chacun d’en juger. Ce que ’'on
sait, en revanche, c’est que les Services industriels de Genéve, actionnaire d’En-
nova, ont approché dans le méme temps Dominique de Buman, alors conseiller na-
tional PDC, pour qu’il «les représente aupres des communes» contre 2000 francs
par mois. ’homme décline. D’autres élus ont-ils été contactés? C’est possible, mais
on ne trouve plus personne pour s’en vanter.

Concurrence féroce

Quoi qu’il en soit, la sauce prend, le postulat est accepté et, dans le méme temps,
Ennova s’engage dans un premier partenariat avec la Commune du Chatelard pour
y envisager un parc éolien. «La population était enthousiaste, avait voté favorable-
ment, nous étions allés visiter les éoliennes du Mont-Crosin par cars entiers», se
souvient le syndic David Fattebert, qui était jusqu’a peu membre de Suisse Eole,
I’association suisse pour la promotion de I’énergie éolienne. Un mat de mesure est
installé et tout avance pour le mieux. Ou presque. Car Greenwatt, la filiale de
Groupe E, accepte tres mal que la Commune se soit tournée vers un développeur
hors canton et vole dans les plumes de la Commune du Chatelard. «On nous a trai-
tés de traitres a la nation», se souvient le syndic, qui décrit la scéne comme surréa-
liste. Nous sommes alors en 2014 et tout cela va étre mis entre parentheses.

1.4 Missions et objectifs

Le concept d'énergie éolienne du canton de Fribourg date de 2008. Depuis lors, les cri-
téres pour I'évaluation du potentiel de énergie éolienne ont changé de maniére significa-
tive pour les raisons suivantes

Le aisement éolien

La qualité et la précision des bases de données existantes se sont considérablement
améliorées ainsi que le montre Ia carte des vents contenue dans ie concept d'énergie
‘clienne pour la Suisse de 2004. Dans les cantons voising de Beme et de Vaud, le gise-
ment éolien a été modélisé avec plus de précision grice aux méthodes non-linéaires. Ces
modélisations montrent pour le canton de Fribourg, dans la région du Plateau en particu-
lier, des vitesses de vent supérieures & ce qui était attendu ; ceci permet d'affimer que
l'exploitation de I'énergie éolienne y serait économiquement viable.

Le technigue et

Grace & I'amélioration technologique des turbines, des éoliennes peuvent désormais étre
instaliées méme dans des périmélres oi les vents sont relativement faibles. Cela conduit
ainsi a une des facteurs de ces C les
taux pratiqués par le programme national de rétribution a prix coltant (Programme RPC),
lintérét de développer cette technologie pourrait élre porté sur d'autres siles que ceux
‘définis dans le canton en 2008,

Aménagement du territoire

Dans une étude commandée en 2014 par le canton, il est confirmé que la subvention liée a la RPC
rend intéressant d’autres sites que ceux précédemment prospectés en altitude.



En effet, en parallele, le Canton finit par obtenir une étude qui confirme l'intérét
pour les sites de plaine et envisage donc de réformer son plan directeur. Un docu-
ment que beaucoup jugent problématique. D’abord, le potentiel éolien du canton y
est estimé de facon proportionnelle & sa surface. A ce jeu-13, les Grisons seraient le
canton le plus approprié pour I’éolien, sauf que le vent y est trés faible. Ensuite ap-
parait pour la premiére fois un élément qui va s’avérer déterminant pour la suite.
L’étude reconnait que le programme de subventions de la Confédération pour les
énergies renouvelables, la rétribution a prix cottant (nous y reviendrons), «rend
intéressant» de développer des éoliennes sur d’autres sites que ceux initialement
prévus et donc de viser «des périmetres au vent relativement faible».

Chapitre 2: des concurrents tres liés

Melk Thalmann



Prét a mettre en ceuvre sa stratégie, le Canton de Fribourg se met en recherche
d’un expert pour ’'accompagner. Le mandat est alors confié, sans appel d’offres, a
Ennova, dont le Conseil d’Etat, selon ses réponses & plusieurs députés, s’est «assuré
de 'indépendance». Il est permis aujourd’hui de douter de la qualité de ce controle.
Surtout, le Conseil d’Etat s’est montré visiblement assez peu regardant sur le curri-
culum vitee au moment d’attribuer ce role d’expert, en 2015, pour une période qui
allait s’étendre de janvier 2016 a mai 2017.

Car apres étre venue prospecter dans le canton de Fribourg, Ennova se trouve prise
dans un gigantesque scandale. Entre la fin 2013 et le début 2014, I’affaire fait la une
7 des journaux genevois et nationaux. Actionnaires, les Services industriels de
Geneve (SIG) sont en guerre ouverte avec le développeur éolien, il est question de
contrats léonins, qui pourraient cotter jusqu’a un milliard de francs a la régie pa-
rapublique genevoise.

Cette vaste affaire nous apprend que les mesures de vent réalisées par Ennova
pour des parcs qu’elle veut développer dans d’autres cantons suisses mangquent de
méthodologie. Tout ou presque est a jeter, selon un bureau anglais qui a analysé la
situation. Le dossier colte sa place au directeur des SIG et ces derniers se décident
finalement a racheter totalement Ennova pour tenter de sauver une partie des di-
zaines de millions de francs investis sans avoir vu ne serait-ce qu’une hélice
tourner.

Si la société genevoise n’est aujourd’hui plus la méme qu’a I’époque et prend la
forme d’un bureau d’ingénieurs rattaché aux SIG, il n’en demeure pas moins que
ces derniers ont grand besoin de réaliser les parcs éoliens en question. Dans une in-
terview accordée en 2014 a la «Tribune de Genéve», Antonio Hodgers — alors
conseiller d’Etat genevois chargé de 'Energie - le dit: «Il faut maintenant mesurer
tous ces parcs potentiels et ensuite les partager avec d’autres cantons, en premier
lieu romands, avec lesquels j’ai déja pris contact.» Et d’avouer que le Jura et
Neuchatel se sont montreés peu réceptifs. La liste n’est alors plus tres longue.

Intéreéts convergents

Se produit subitement un phénomene étrange. Alors qu’ils se livraient a une
concurrence féroce, Ennova et Groupe E Greenwatt s’associent en 2014 au



Chatelard et le font savoir dans la presse locale 7. Dans le méme article, le chef du
Service de I’énergie du canton de Fribourg, Serge Boschung, prend connaissance de
ce partenariat et explique qu’une nouvelle évaluation du potentiel éolien est en
cours. En clair, cette collaboration n’est un secret pour personne.

# green HMG

ennove,
Projet éolien «Le Gibloux»
Historique des deux projets a unifier

® Groupe E Greenwatt SA : Dés 2012, elle réfiéchit & des potentiels sites éoliens sur le Plateau
es mesures de vent et suite & une planification négative, le site du Gibloux apparait comme
trés prometteur. Suile 4 la rencontre de communes concernées, un groupe de travail débute en

mai 2013,

& ennova SA : Début 2012, rencontre des communes de Chatelard, Grangettes et Sales pour 1
seul projet. Fin 2012, LOI intercommunale signée et 1 mét de mesure sur le ste. Début 2013
sottie de Sales sute 4 votation. En 20132014, éludes envirannementales et techniques
finalisées sur cl vue de la des plans

& Aolt 2014 : une lettre diintention de collaboration est signée entre Groupe E Greenwatt et
ennova. Echanges des données et des études pour unifier les deux projets.

© Mars 2015: rapprochement et synergie entre les 2 structures
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En 2015 déja, Groupe E et Greenwatt ne cachent pas leur collaboration sur des projets fribourgeois.

Par ailleurs, Groupe E et les SIG étaient déja partenaires dans d’autres cantons dans
une société commune appelée Verrivent. Mais dans son examen au moment d’attri-
buer le mandat, le Conseil d’Etat n’a pas jugé bon d’examiner cette indépendance
hors du périmetre cantonal. Sollicité sur ce point, le Département cantonal de
I’énergie répond que cette limitation s’explique car «c’est notre domaine de compé-
tence dans le cadre du plan directeur cantonal». C’est un choix. Par ailleurs, a peine
quelques mois avant de commencer son mandat d’expert, Ennova signe deux
conventions avec Le Chatelard et Grangettes, portant sur trente ans et visant a une

participation des SIG dans d’éventuels futurs parcs.

- Nouveau plan directeur cantonal fribourgeois :
Malgré nos demandes répélées, Groupe E Greenwatt n'a finalement pas pu étre consultée
et n'a finalement pas participé au groupe de travad des différents services de I'Etat pour la
refonte compléte du plan diresteur dolien. lis ent souhaitd dviter toul confit d'intérdt. Nous
n'avens plus eu d'échange avec ce groupe de iravail depuis 2014 663, saul emour. Les
é&tudes menées & l'époque avaient permis didentifier des zones potentielies 4 I'échetie du
caniton el nous continuans & penser quielies seront retenues. A leur demande, Rous avens
transmis toules nos données au Canton en fin 2014 déja. Ensulle, s ont mandald des
bureaux pour enrichir leur travail. Un rapport est sorti en seplembre 2014 suite 4 des
postulats déposés au Gd Conseil FR. Celui-ci va dans le méme sens que nos principes de
planification ayant permis didentifier les zones polentislles (Soliennes en fordt),

Il y a eu aussi la consultation auprés des communes en mai 2016. Groupe E SAy 8 é¢
invitde mais pas nous.

Mous espérons connaitre les zones relenues du courant de cetle année  juin 2017 7
soptembre 2017 7 fin 2007 7

Extrait d’'un e-mail d’un cadre de Groupe E Greenwatt qui rappelle que U'entreprise aurait été tres
intéressée a participer a l’élaboration du volet éolien du plan directeur.

De son c6té, Groupe E Greenwatt aurait vraiment aimé jouer ce role. Un e-mail en-
voyé a plusieurs communes fribourgeoises, en 2017, par le chargé d’affaires éolien



de la société fribourgeoise a le résumer. «Malgré nos demandes répétées, Groupe E
Greenwatt n’a finalement pas pu étre consulté et n’a finalement pas participé au
groupe de travail des différents services de I’Etat pour la refonte compléte du plan
directeur éolien. IIs ont souhaité éviter tout conflit d’intéréts.»

Faut-il le rappeler, Groupe E est & 80% en mains de I’Etat fribourgeois et tant I’ac-
tuel conseiller d’Etat chargé de 'Energie, Olivier Curty, que son prédécesseur, Beat
Vonlanthen, siegent au conseil d’administration. Le cadre de Groupe E poursuit sa
missive en précisant que les contacts se sont arrétés en 2014, mais que toutes les
données récoltées, de vent notamment, ont été transmises. Il parait confiant sur le
fait que les sites identifiés précédemment — dés 2012, juste apres la catastrophe de
Fukushima, apprend-on — puissent étre retenus.

L’Etat pas trés curieux

Le travail d’expertise d’Ennova pour le Conseil d’Etat fribourgeois durera officielle-
ment entre janvier 2016 et mars 2017. Or le Conseil d’Etat pouvait-il valablement
confier un mandat a une société auparavant directement intéressée par le dévelop-
pement de parcs éoliens dans le canton? Depuis que I'affaire a éclaté, le Conseil
d’Etat a été sollicité & plusieurs reprises par des députés et, s’il ne revient pas sur
ses choix, avoue qu’il «a appris» qu’Ennova, les SIG et Groupe E avaient des parte-
nariats. Prétendre dans le méme temps s’étre assuré de «’'indépendance» d’Ennova
parait des lors un brin téméraire.

Ces accords prévoyaient en plus que les SIG pouvaient prendre une possible parti-
cipation maximale de 33% dans les projets du «Massif du Gibloux» et de «Cote du
Glaney», pour autant qu’ils voient le jour et soient développés par Groupe E
Greenwatt. En parallele, Groupe E Greenwatt aurait pu prendre 50% dans deux
parcs développés par les SIG dans le canton de Neuchatel. Interrogé, Groupe E nous
précise que «ce partenariat avait pour unique raison d’étre le partage des risques
de développement, pour le moins colteux, des différents parcs, sachant que tous
les parcs étudiés ne verront probablement pas le jour, et le partage des importants
investissements que nécessite la réalisation de tels parcs». Il n’empéche que cela
ressemble & un arrangement ou tout le monde trouve son compte, sans que ’Etat
n’y trouve quelque chose a redire. «Pour rappel, les quatre sites actuellement en co-
ordination réglée avaient été préalablement prospectés par Ennova et sont repris



depuis par Groupe E Greenwatt», résume Antoinette de Weck, députée PLR au
Grand Conseil fribourgeois, membre de Paysage libre, et tres active dans ce dossier.

«Ennova est victime d’'un dénigrement qui vise
en réalité a empécher toute construction
d’éoliennes dans le canton.»

Communication d’Ennova

Ennova a choisi de refuser de répondre a nos questions et nous a soumis une décla-
ration dans laquelle elle déclare qu’elle «a réalisé son mandat avec tout le sérieux
et 'indépendance requise, dans le cadre d’un groupe de travail constitué de plu-
sieurs services du Canton de Fribourg. Par ailleurs, Ennova, tout comme les SIG, ne
développe aucun projet éolien dans le canton.» Et de dénoncer «un dénigrement
qui vise en réalité a empécher toute construction d’éoliennes dans le canton». Dans
la seule interview accordée jusqu’ici, fin décembre, dans «La Liberté», le directeur
d’Ennova, Jean-Luc Zanasco, se défendait en assurant qu’il était impossible de
«tordre les résultats» et qu’il était logique, en appliquant les critéres définis, que les
sites précédemment prospectés se retrouvent aujourd’hui dans le plan directeur.

Nous aurions aimé questionner cette logique, en vain. Ce d’autant que plusieurs
présentations faites aux communes par la suite insistaient sur le fait qu’Ennova et
Groupe E s’étaient considérablement rapprochés depuis 2015. Un rapprochement
qui s’est aussi matérialisé physiquement, puisque les deux entités sont logées dans
le méme immeuble, a Granges-Paccot

Dans la liste des étrangetés, on peut encore ajouter que le Conseil d’Etat a confié en
parallele I’élaboration de son plan sectoriel de I’énergie a Juvet Consulting, entre-
prise de I’ancien directeur puis administrateur délégué d’Ennova. Enfin, Ennova
avait également a analyser les mesures de vent réalisées — nous y reviendrons — par
la société KohleNussbaumer sur mandat de Groupe E, qui est aussi un actionnaire
minoritaire disposant d’un fauteuil au conseil d’administration.



En guise de commentaire, I’énergéticien fribourgeois nous indique «qu’il ne lui ap-
partient naturellement pas de porter un jugement sur les choix des mandataires
opérés par I’Etat de Fribourg». Et d’ajouter n’étre jamais intervenu dans le travail
d’experts de ces derniers. «Le fait qu’Ennova occupe des bureaux dans le méme ba-
timent que ceux de Groupe E Greenwatt, tout comme un autre bureau d’architec-
ture d’ailleurs, n’y change rien.»

Avis de droit explosif

Tous ces éléments ont conduit les Communes de Vuisternens-devant-Romont et de
La Sonnaz a demander un avis de droit a Maitre David Ecoffey, début octobre, le-
quel fait état de la plupart des griefs évoqués dans ce chapitre. C’est sur ces sérieux
soupcons de conflits d’intéréts que ces deux communes, soutenues par une quin-
zaine d’autres, ont demandé au Conseil d’Ftat de reconsidérer totalement son plan
directeur. Ce dernier leur a opposé une fin de non-recevoir juste avant Noél et c’est
ce qui a conduit onze communes a saisir le Tribunal fédéral a la fin janvier. Une
procédure derriére laquelle se cachent désormais Ennova et Groupe E pour ne pas
répondre plus en détail a certaines questions. Les syndics, eux, se disent «désabu-
sés», avoir le sentiment que «leur destin leur échappe» et sont inquiets de ne pas
pouvoir faire entendre la voix de leurs citoyens qui, I’année derniére, ont tres clai-
rement refusé 'implantation d’éoliennes lors de votes consultatifs.

Sur ces aspects, le Département de I’énergie nous renvoie aux réponses qu’il a déja
données aux députés, et qui sont précisément questionnées par ’avis de droit. Et de
relever que si le Canton et les communes devaient, dans ’ensemble de leurs activi-
tés, se limiter a n’octroyer des mandats qu’a des bureaux sans lien avec des entre-
prises actives dans le canton de Fribourg, plus aucun bureau ne travaillerait pour
des collectivités publiques.

A LIRE AUSSI

Transition énergétique

Malgré les critiques, Fribourg ne changera pas ses projets éoliens

Transition énergétique
A Fribourg, des Communes s'opposent aux éoliennes du Canton



Les promoteurs n'ont plus peur de montrer leurs hélices

S’il fallait résumer la situation dans laquelle on se trouve, le recours de M€ Ecoffey
vaut mille mots: «Cette situation est celle dans laquelle se retrouverait une per-
sonne, par hypothése, victime d’une erreur médicale et partie dans un procés dans
lequel une expertise médicale favorable au médecin vient d’étre déposée. Mais on
découvre postérieurement que ’experte est en fait 'épouse du médecin et le juge
est le pére du médecin. Le juge refuse d’entrer en matiére sur la nullité de I’exper-
tise et exige de la victime qu’elle apporte la preuve que le conflit d’intéréts a faussé
le résultat de I'expertise.» Le sort du recours ne portera toutefois que sur la faisabi-
lité ou non de réexaminer le plan directeur, pas sur le fond.

Chapitre 3: transparence, ou es-tu?

Melk Thalmann

Ces éléments éclairent d’une tout autre lumiére le premier scandale de ce dossier: a
savoir le manque total de transparence. En pleine deuxiéme vague de Covid, lors
de cette fameuse conférence de presse de ’automne 2020, le conseiller d’Etat



Olivier Curty n’est pas seul. A ses cotés, on trouve des représentants de Groupe E,
mais aussi le vice-syndic de Vuisternens-devant-Romont, portant la voix des com-
munes. Soulignons-le, ce dernier travaille dans une filiale de Groupe E. Le ton est
aveuglément optimiste: la photo officielle du Conseil d’Etat pour 2021 montre
d’ailleurs Olivier Curty avec une petite éolienne stylisée dans la main.

Sur la photo officielle du Conseil d’Etat 2021, Olivier Curty (au centre) tenait une éolienne dans la
main. Mais rien ne va se passer comme prévu.

Olivier Savoy

La conférence de presse passe relativement inapercue dans la région, mais peu
apres, les citoyens de Vuisternens-devant-Romont regoivent un tous-ménages signé
de Groupe E Greenwatt et de leurs autorités communales. Ils tombent des nues. On
leur apprend que leur commune pourra bient6t accueillir jusqu’a sept éoliennes et
que des discussions ont été engagées de longue date. A la veille des élections com-
munales du printemps 2021, le débat s’enflamme et des citoyens décident de saisir
la préposée fédérale a la protection des données. C’est le début de ’orage.

A LIRE AUSSI:

Probléme de transparence

Des éoliennes trop secrétes embrasent Fribourg

Transition énergétique

Ce que contiennent des conventions secretes des parcs éoliens

Canton de Fribourg
Groupe E promet la transparence sur ses éoliennes



Plusieurs communes découvrent alors que Groupe E Greenwatt s’est engagé dans
des conventions «strictement confidentielles» depuis janvier 2017, au moins. Les
conventions sont sans équivoque dans les buts poursuivis: les autorités commu-
nales doivent «faire valoir leur poids politique sur les autorités locales, régionales
et cantonales pour favoriser le développement harmonieux du projet». La
Commune s’engage aussi a favoriser I’adhésion des propriétaires fonciers et de la
population impactée et a se mettre en commun avec les développeurs «jusqu’au
permis de construire». Au début du scandale, ’énergéticien fribourgeois avait tenté
de justifier ces conventions par une pratique commerciale destinée a éviter la

concurrence.

Document strictement confidentiel

‘Les paftenaires s'engagent & ne conclune aucun accord sans ladhésion de l'autre
partenaire avec une autre p ou morale le dével de
projets éoliens sur la commune

“Le présent accord est confidentiel et les parties s'engagent 3 ne pas en divulguer le contenu
4 des liers,

Les partenaires s'engagent a s'informer mutuellement, au préalable. lors de toute

communication envers les tiers ou la presse.
Dispositions transitoires

Ainsi fait & Vuisternens-devant-Roment le 2 7 Moy @ deux exemplaires originaux.

c

Le Syndic . Secrétaire \
‘&: G
GROUPE E GREENWATT
Monsieur Alain Sapin, Monsieur Jean-Michel Borvin,
Président gy eil d'Administration Dirécteu
c 7-\"“-‘-..-." R R

Kot i

La convention de collaboration signée entre Greenwatt et Vuisternens-devant-Romont l'avait été
dans le plus grand secret.

Or, nous le rappelions le printemps passé, Groupe E Greenwatt se vantait en paral-
lele, dans des slides de présentation tout aussi confidentiels, que «la concurrence
était réglée» et revendiquait sa collaboration avec Ennova qui a «emmeénagé chez
(sic!) Greenwatt». Tout cela pendant 'expertise d’Ennova aupres de I’Etat.

Erreur de communication

Suite aux nouveaux détails de cette affaire dans nos colonnes, Groupe E Greenwatt
avait fini par reconnaitre une erreur de communication et annoncait laisser la



main aux communes pour prendre l'initiative de futurs projets éoliens. Dans cer-
taines de ces séances, le Service cantonal fribourgeois de I’énergie était invité, mais
Olivier Curty nous assurait a I’époque que, bien que membre du conseil d’adminis-
tration de Groupe E, il n’était pas au courant de ces pratiques, qu’il les regrette et
ne les cautionne pas, ce que confirme encore le département aujourd’hui.

Tandis qu’Ennova termine son mandat d’expertise pour le Conseil d’Etat, les deux sociétés
annoncent aux communes qu’elles collaborent et que la concurrence est réglée.

Le dossier a eu politiquement I’effet d'une bombe. La plupart des conseils commu-
naux concernés ont été entierement renouvelés lors des élections, les élus précé-
dents se faisant taxer de naifs mais aussi de cupides. «Les conseils communaux ont
été appatés par des recettes que les promoteurs leur faisaient miroiter et ils ne se
sont pas rendu compte du gigantisme des installations (jusqu’a 220 metres de haut).
En s’engageant a garder secrets leurs pourparlers avec les promoteurs, ils ont dis-
crédité entierement leur démarche», soutient Antoinette de Weck. La mécanique
était rodée: dans les présentations, on promet, par exemple, aux autorités de
Vuisternens environ 6% du rendement financier d’une éolienne, soit 62’000 francs
par année. Pour des communes qui ne sont pas connues pour étre les plus riches
du canton, les pales en valent la chandelle.



Dans ses présentations confidentielles, Greenwatt chiffrait les rendements potentiels auquel pouvait
s’attendre la commune.

L’énergéticien fribourgeois ayant promis de faire un pas en arriere apres cette af-
faire, les choses auraient di se calmer. Il n’en a rien été. La Commune de La
Sonnaz en a fait ’expérience. A la fin du printemps 2021, elle recoit une lettre de
Groupe E l'invitant a faire preuve de retenue quant a la transmission de documents
au sens de la loi sur la transparence. ’entreprise demande méme a étre informée
préalablement de toute demande portant sur des documents qui la concernent,
pour qu’elle puisse donner son avis quant a la transmission. La Municipalité se
fend alors d’une missive rappelant a Groupe E qu’il ne se trouve pas dans une «ré-
publique bananiéere» et n’a pas a s’immiscer dans ses affaires. Et de rappeler que
seule la préposée cantonale a la transparence détient ce role d’autorité. I’affaire
avait fini en excuses publiques. Ambiance .

Chapitre 4: vive le vent, vive le vent d’hiver

Dans ses quatre pages de réponses a nos 22 questions, Groupe E Greenwatt en
consacre plus de la moitié a rappeler 'importance d’un approvisionnement sir en
électricité en hiver et les risques que représente la perspective d’'une pénurie pour
’économie suisse. Soit. A poursuivre ce raisonnement, mieux vaut donc des éo-
liennes qui produisent beaucoup: en plus de répondre aux besoins d’approvision-
nement, cela aurait pour effet d’augmenter sensiblement la part d’énergie propre
et indigene dans le mix du canton.



Sauf qu’a Fribourg, le résultat ne parait pas pencher dans cette direction. Il y a
d’abord le ressenti général: ceux qui vivent en plaine en sont surs, le vent est moins
fort qu’en montagne. C’est donc a priori pour cette raison qu’on mise sur de plus
grosses machines, afin d’atteindre le rendement espéré. Mais le ressenti ne fait évi-
demment pas tout.

«Groupe E se contente de relever que, en ce qui
concerne le vent, il est préférable de disposer
de sites avec des flux de vent continus et les
plus réguliers possible, plutot que de sites tres
venteux, mais avec de fortes variations.»

Communication de Groupe E en réponse a nos questions

Selon Groupe E Greenwatt, «les engins actuels atteignent une production satisfai-
sante a partir d’'un vent de 4 a 5 meétres par seconde, soit des conditions similaires a
ce qui prévaut dans les régions voisines de la Suisse, lesquelles comptent déja pres
de 6000 éoliennes». Et de se «contenter de relever que, en ce qui concerne le vent, il
est préférable de disposer de sites avec des flux de vent continus et les plus régu-
liers possible, plut6t que de sites trés venteux, mais avec de fortes variations».
Pourtant, toutes les études qui précédent ce changement de stratégie préconisent
les sites d’altitude, ce que I’énergéticien sait au premier plan puisqu’il s’était en-
gagé dans le site préalpin du Schwyberg, qui devait étre le premier parc éolien
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fribourgeois.

Mesures incomplétes

A ce titre, on relévera encore une autre particularité de ce dossier. L’Atlas suisse
des vents sert en partie de base a la définition des sites éoliens. Dans sa version
2004, on ne dénombrait que peu de vent sur les plaines du plateau suisse. Mais
douze ans plus tard, comme le montre une archive du site internet de
KohleNussbaumer (souvenez-vous, il s’agit de 'institut au sein duquel Groupe E



Greenwatt est actionnaire), il est toutefois écrit que grace a des mesures effectuées
dans la partie ouest du plateau, les résultats montraient le contraire et le plateau
suisse devient alors tres venteux. Trois ans plus tard, en 2019, les valeurs sont a
nouveau revues a la baisse dans cet atlas. A ce sujet, il est assez piquant de relever
que pro ou antiéoliens encensent ou dénigrent ce document selon les résultats qu’il
donne.

Dans le cadre de son mandat pour I’Etat fribourgeois, Ennova a donc d s’atteler a
analyser des mesures de vent sur les sites potentiellement étudiés, dont certaines
de ses propres données. C’est ce qui ressort d’'une étude comparative jointe a 1’éla-
boration du plan directeur. Premier constat: cette étude reconnait elle-méme des
biais méthodologiques. En particulier, la plupart des mesures ne se sont pas éten-
dues sur le minimum recommandé d’une année — une bonne moitié n’atteint méme
pas six mois — et des résultats ont méme été extrapolés, faute de mesures «in situ».

L’étude réalisée par Ennova reconnait elle-méme des problemes de fiabilité.

Etude comparative des vents/Ennova-2017, intégrée au Rapport Explicatif sur la définition des sites éoliens

Une curiosité que corrobore Denis Grandgirard, syndic de La Sonnaz, qui se sou-
vient avoir signifié a ’ex-directeur de Greenwatt qu’il n’avait jamais vu le moindre
mat dans sa commune. I’ex-directeur lui avait alors confié que les mesures de vent
avaient été «extrapolées» pour sa région. «Une aberration» a ses yeux. Le mat de
mesure resté le plus longtemps en place est celui du Chatelard, la commune qui ré-
vait a I’origine de son parc éolien. Et les résultats ne sont guere probants: installé
durant pres de trois ans, il a enregistré une vitesse moyenne de tout juste 4 metres



par seconde, soit la fourchette inférieure invoquée par I’énergéticien
précédemment.

Groupe E nous soutient d’emblée «qu’il n’est dans I'intérét d’aucune des parties
prenantes — Canton, communes, développeurs de parcs éoliens et mandataires — de
disposer de mesures de vent qui auraient été surestimées. Toutes auraient a patir
que les parcs ne produisent pas les quantités d’électricité escomptées et soient en
deéfinitive déficitaires.» Cela parait logique. Passons alors a une devinette: si, dans
le but de la transition climatique ou d’un approvisionnement siir, vous souhaitez
implanter une éolienne, quel critére serait le plus important? On peut naivement se
dire que, dans la moyenne, le courant d’air jouerait un réle, sinon prépondérant,
plutot important. Cest d’autant plus vrai pour les éoliennes que si la vitesse du vent
double, cela multiplie par huit la production de I’engin.

Le vent compte pour beurre

A Fribourg, les sites identifiés par Ennova ont fait 'objet d'une grille d’évaluation
répartie en quatre catégories (société, technique, économie, nature et paysage),
elles-mémes subdivisées en douze dimensions allant de la distance aux habitations
a la protection des chauves-souris. Et dans la note finale, la vitesse du vent ne
compte que pour... 10%. Alors que la Confédération demande aux cantons de défi-
nir les sites les plus productibles possible, ce chiffre a de quoi interroger. Surtout, la
maniere dont il a été établi interroge. Officiellement, cela est présenté par le
Canton comme une consultation transparente de 25 acteurs, favorisant ’équité et
I'intérét commun.



On le voit ici, le vent ne compte que pour la moitié de la dimension «Economie», soit 10% de la note
finale, autant que les acces et le raccordement.

Rapport explicatif sur la définition des sites éoliens. 2017

Dans le détail, on sait désormais que les réponses viennent de cing services de
I’Etat, de sept organisations environnementales, de deux énergéticiens (Groupe E et
les Forces Motrices Bernoises) et de onze communes, dont trois seulement sont di-
rectement concernées par les parcs éoliens projetés. N’aurait-il pas fallu insister?
«Tous les acteurs fribourgeois et par conséquent toutes les communes ont été invi-
tés», répond ’administration, qui assure que des séances d’information ont eu lieu
dans tout le canton, le sujet éolien ayant été présenté sans retenue. On reste tout de
méme assez loin d’'une consultation représentative.

Groupe E, quant a lui, souligne «qu’il ne lui appartient pas de juger du bien-fondé
de ces pondérations». Reste que dans sa réponse a la consultation, ’énergéticien
préconise que le vent doit compter pour 30% de la note finale mais, surtout, il ac-
corde le méme poids au raccordement électrique et a ’acces routier. Cela a pour ef-
fet de favoriser les sites de plaine. L’énergéticien adresse par ailleurs son modele
de pondération & plusieurs communes. A I'inverse, les Forces Motrices Bernoises —
qui ont ’expérience du parc du Mont-Crosin — estiment que le vent est LE critére
essentiel et qu’il doit compter pour prés de la moitié dans la note. Cela parait cohé-
rent. Mettrait-on un barrage dans un ruisseau? Les raccordements et accés routiers
ne comptent, eux, que pour 20% du total.

Les réponses des forces motrices bernoises, déja expérimentées en matiére d’éoliennes sont sans
équivoque: le critere du vent est «déterminant pour sélectionner et prioriser les sites. Sans un bon
potentiel éolien, il N’y a pas de projet possible, pas de valeur ajoutée au projet et la pesée des
intéréts sera défavorable.»

Réponses a la consultation organisée par le Canton de Fribourg. 2016



Pour le Service fribourgeois de I’énergie, c’est le virage inverse: le vent ne doit
méme compter que pour 7,5% du total. Le département s’en justifie en disant que
les sites avec une vitesse de vent trop faible (moins de 4,5 m/s) avaient été éliminés
d’entrée et que «le critére du vent est un critére parmi beaucoup d’autres, certaine-
ment tout aussi importants».

Mais le résultat de cette consultation sera encore modifié car de nouveaux critéres
sont ajoutés par la suite, sans que les raisons ne soient expliquées dans les docu-
ments officiels, pondérant a nouveau a la baisse la note consacrée au vent. Pour les
opposants au projet qui ont obtenu ces éléments, cela a pour effet «d’augmenter en-
core la note des sites prospectés par Ennova avant son mandat puis par Groupe E
Greenwatt». C’est peu dire que 'on s’éloigne a grands pas de la démarche transpa-
rente précédemment vendue. Le Département fribourgeois de I’énergie justifie, lui,
cette différence par une évolution entre le début du processus et la sortie du rap-
port pour la définition des sites éoliens, certains éléments ayant fait ’objet de nou-
velles directives fédérales par exemple.

Filtres particuliers

En plus de cette pondération peu claire, on peut aussi s’étonner de voir des sites
pourtant tres bien notés disparaitre. C’est le cas du parc projeté a Salvenach, dans
la région de Morat. Alors qu’il obtient la deuxiéme meilleure note, il est éliminé en
raison «d’une expertise de vent spécifique». Probleme? Lorsque des citoyens et des
élus ont voulu accéder a cette expertise, il leur a été répondu par le Service de
I’énergie qu’elle n’existait pas. Ni plus ni moins. Par ailleurs, dans I’étude compara-
tive des vents réalisée par Ennova, cette derniere a exclu les mesures réalisées sur
ce site du nord du canton, jugées insuffisamment fiables. Alors sur quoi s’est basé
le Canton et, surtout, pourquoi exclure un site aussi bien noté? Soit c’est un aveu de
mesures bancales, soit cela cache autre chose. Pour I’heure, le doute demeure. La
députée PLR Antoinette de Weck suppose que des «intéréts politiques et écono-
miques» autour de cette région, plus riche, ont joué un role.

On relévera aussi que le seul site montagneux conservé est celui du Schwyberg, le-
quel avait, pendant ’élaboration du plan directeur cantonal en 2016, fait I’'objet
d’une décision défavorable du Tribunal fédéral, faute de base 1égale solide, provo-
quant I'ire du Conseil d’Etat, pointant du doigt «’acharnement des milieux écolo-



gistes». On s’en souvient, c’est Groupe E Greenwatt qui développait depuis 2009 ce
projet lorsque les Préalpes semblaient étre une priorité. Aujourd’hui, si’on en croit
les pondérations de note et les sites retenus, le site fait figure d’exception et donne
Iimpression d’un grand écart. A moins que, en regard des montants colossaux déja
investis dans ce dossier, 'Etat — actionnaire de Groupe E — ne puisse se permettre
de tirer la prise de ce projet? C’est une interrogation de plus.

A LIRE AUSSI:

Fribourg
L'avenir du parc éolien du Schwyberg incertain

Suisse
Vent contraire pour un parc éolien fribourgeois

EOLIENNES
Des ONG font recours contre le parc du Schwyberg

Ce n’est pas tout. D’autres sites — pourtant bien notés en termes de vent — ont été ex-
clus par ’application d’un filtre: pas moins de six éoliennes par parc. Une regle cen-
sée éviter le mitage du territoire. Ce critére a conduit a ’exclusion sans autre consi-
dération de quatre sites, dont certains bien ventés. Pour trois d’entre eux, il était
tout de méme possible d’ériger jusqu’a cinq hélices.

«L'idée que des parcs éoliens de plaine
produisent forcément peu d’énergie n'est pas
correcte. Certains sites présentent de tres
bonnes conditions de vent. D’autres un peu
moins, mais cela pourrait étre compensé par
d’autres avantages, par exemple I'accessibilité
des zones, le raccordement au réseau, etc...»

Le Département fribourgeois de 'énergie, en réponse a nos questions



Ala question «Ne vaut-il pas mieux cinq éoliennes qui produisent beaucoup que
sept (ou plus) qui produisent peu»?, le Canton de Fribourg répond que «l’idée que
des parcs éoliens de plaine produisent forcément peu d’énergie n’est pas correcte.
Certains sites présentent de trés bonnes conditions de vent. D’autres un peu moins,
mais cela pourrait étre compensé par d’autres avantages, par exemple I’accessibi-
lité des zones, le raccordement au réseau, etc...» Sauf que ces derniers points n’ont
aucune incidence sur la production, ils visent seulement a faire baisser le cout de
construction.

I1 subsiste encore une avalanche de questions: pourquoi des lieux occupés unique-
ment par des chalets d’alpage, habités seulement en été, obtiennent une note iden-
tique de distance aux habitations que d’autres qui jouxtent des dizaines de milliers
d’habitants? Pourquoi certains sites ont été redimensionnés alors qu’ils auraient pu
accueillir, dans des versions précédentes, les six éoliennes minimum évoquées?
Autant d’interrogations sans réponse qui poussent des élus a exiger une enquéte
administrative de la part du Conseil d’Etat, une enquéte que celui-ci refuse d’ordon-
ner, préférant «étudier la possibilité de lancer une expertise indépendante, ce qui
souligne sa volonté d’une transparence totale».

Chapitre 5: des subventions sinon rien



Melk Thalmann

Si dans toute fable il faut une morale, dans tout scénario a suspense il faut un mo-
bile. Sous ’angle de I’Etat, le but n’était-il pas de s’aligner sur les plans du local de
I’étape et de le favoriser? «Clairement non, répond le département. N'importe quel
développeur, suisse ou étranger, pourrait venir étudier la faisabilité de réaliser un
parc éolien.» Mais n’était-ce pas Groupe E qui se tenait debout aux cotés du Conseil
d’Etat lors du lancement de «l’aventure éolienne» en 2020? «Au moment de la vali-
dation du plan directeur, il n’y avait plus qu’'un développeur encore actif dans le
canton», nous répond-on. L’histoire fait bien les choses.

Cela ne suffit pas a expliquer les potentiels conflits d’intéréts, les développeurs qui
poussent les éoliennes vers la plaine, les criteres de vent abaissés et ceux d’accessi-
bilité augmentés, les conventions secretes passées, les promesses de rentabilité évo-
quées aux communes. Une réponse se tient peut-étre dans un e-mail qu’un cadre de
Groupe E adresse a une commune fribourgeoise, le 14 décembre 2017.



E-mail du 14 décembre 2017 a la commune de Billens-Hennens qui insiste sur le fait que
inscription a la RPC.

I1 Pinvite a remplir au plus vite «les formulaires de demande de subventions», qui
sont en fait des annonces a Swissgrid d’inscription au systeme de la rétribution a
prix cotitant (RPC), un systéme de subventions versées par kilowattheure produit
pour ’encouragement des énergies renouvelables grace a une taxe prélevée sur
tous les consommateurs d’électricité. Un formulaire par éolienne, avec des coor-
données GPS, doit étre rempli. Les documents le révelent, les communes concer-
nées les remplissent a la pelle a fin 2017. Il faut dire que le systeme était censé
échoir au 31 décembre d’ou I'urgence de la situation. Ses mots sont sans ambiguité :
«S1 nous voulons avoir une chance un jour de realiser ce parc éolien, la demande
doit partir avant le 31 décembre.» Et pour cause, les projets inscrits avant fin 2017
peuvent bénéficier d’'un soutien durant 20 ans, durée qui a été réduite a 15 ans
depuis.



A fin 2017, les communes s’empressent de remplir les formulaires d’annonces pour garantir la RPC.

Le cadre de Groupe E précise dans son e-mail que cela n’engage en rien la
Commune dans la réalisation future du projet, quoique cela fasse encore débat juri-
diquement. En revanche, pour I’énergéticien, si un projet sur liste d’attente est ac-
cepté, cela lui garantit une rentabilité future. En effet, une fois signées et placées en
liste d’attente, les inscriptions a la RPC peuvent étre déplacées ailleurs dans le can-
ton, aux conditions qui prévalaient au moment de la signature. C’est ce qui met du
plomb dans l’'aile a un argument que nous adresse Ennova dans sa déclaration lors-
qu’il dit, comme gage de son indépendance, que «le seul parc prospecté par les SIG
dans le canton, a Semsales, a été abandonné». En effet, on apprend dans une pré-
sentation réalisée par Groupe E en 2019 que les inscriptions a la RPC de ce parc ont
été transférées au Gibloux, site qui fait ’objet d’'un partenariat entre les deux
Sociétés.



Selon ce slide de présentation de 2019, on confirme que le projet développé par les SIG a été
abandonné mais les décisions RPC ont été transférées a un projet développé par Greenwatt au
Gibloux.

Dans le plan présenté aux communes, Groupe E table sur une subvention par kilo-
wattheure de 17 centimes. Considérant une production de 6,3 millions de kWh
pour une éolienne, soit un peu plus d’un million de francs par aérogénérateur, ce
qui se situe d’ailleurs dans la moyenne des machines actuellement en fonction.
Partout en Europe, les montants des subventions sont bien moindres, de 'ordre de
5 centimes le KkWh pour de I’éolien en pleine mer en France. L’énergie verte est de
plus en plus rentable et ce n’est sans doute pas un hasard si la Confédération se di-
rige désormais vers un soutien a I'investissement, pour ’heure sans conséquence
sur les projets préalablement admis dans la RPC.

Descendre vers les plaines, limiter les procédures, diminuer les couts de construc-
tion, les opposants en sont convaincus: il n’y a «que ’appat du gain qui justifie cette
stratégie». Groupe E s’en défend, en rappelant que «la rétribution a prix cottant
n’est en aucun cas le bénéfice que peuvent réaliser les développeurs puisqu’il faut
lui défalquer toutes les charges, notamment d’amortissement et d’exploitation. Et
de préciser que «le bénéfice qui peut étre espéré de cette activité est raisonnable et
proportionneé eu égard aux risques encourus. Cela étant, I’enjeu réel et la priorité
de Groupe E demeurent la sécurité d’approvisionnement». L.a raison et la propor-
tion restent, comme chacun le sait, des principes tout relatifs.

Chapitre 6: demain, alors on fait comment?

Au Chatelard, en 2012, la population révait d’éoliennes, elle aurait pu étre pion-
niére dans le canton. Dix ans plus tard, il reste un sacré gachis. Les habitants de
cette commune et leur président, pourtant ouverts a I’énergie éolienne, sont désor-
mais eux aussi opposés au plan fribourgeois, dans lequel ils ne reconnaissent pas
leur projet d’origine. Par ailleurs, leur confiance est sérieusement ébranlée. Leur
syndic, David Fattebert, a désormais cosigné un instrument parlementaire avec
I’opposante aux éoliennes Antoinette de Weck, chose encore impensable il y a peu.
Leur but: exiger que les communes soient davantage consultées. Tout un symbole.



Tout au long de cette enquéte, il n’a jamais été question d’un débat pour ou contre
I’éolien. Il n’a jamais été question de bruit ou d’impact sur le paysage. Parce que ce
n’est pas le sujet qui nous a en ’'occurrence préoccupés. Le sujet, c’est de savoir si,
au nom du changement climatique, de I’approvisionnement en électricité ou de
tout autre but louable, on peut faire les choses n’importe comment. Est-ce qu’on to-
lérerait cette maniere de procéder si, au lieu d’éoliennes, il s’était agi de forer des
puits de pétrole ou d’extraire du charbon? Poser la question, c’est y répondre.

A LIRE AUSSI:

Transition énergétique

S'opposer aux éoliennes et aux barrages sera plus ardu

Risque de black-out
Face au Cervin, on réve d'un nouveau barrage

Transition énergétique
Pour I'énergie, les partis font feu de tout bois

Aujourd’hui, le plan directeur en force limite les oppositions et la Confédération
veut accelérer les procédures pour I’éolien et ’hydraulique. Dans les communes, on
craint d’avoir perdu le controle. Mais la Confédération le laisse entendre dans ses
lignes: pour que cela fonctionne, il faut que ce processus soit mené de facon irré-
prochable. Est-ce le cas ici?

L’histoire, vous vous en souvenez, avait commencé au Japon. On vous propose, sur
une invitation de Stéphane Genoud, professeur en management de I’énergie a la
HES-SO Valais/Wallis, de la terminer sur la petite ile danoise de Samsg@. L’homme a
I’habitude d’y emmener chaque année ses étudiants. Depuis 2007, ce bout de terre
de 114 km? est autonome en énergie renouvelable et d’ici & 2030, il se sera comple-
tement débarrassé des énergies fossiles grace a un renouvellement complet de son
parc de transports. Mais ce projet, c’était celui de ses habitants.

Les gens ont investi eux-mémes dans les énergies propres, dont des éoliennes, en
ont compris 'intérét et en tirent directement parti. Ils n’auraient pas accepté qu’on



leur colle un mat de 200 metres sous le nez sans les avoir consultés et informés au
préalable.

Alors faut-il des éoliennes en Suisse, a Fribourg? Sans doute et méme les opposants
dans ce dossier le reconnaissent. Mais cette affaire montre plutot ’exemple a ne
pas suivre pour y parvenir. Un modele pas si éloigné des principes cavaliers des
rois du pétrole, avec de la peinture verte pour masquer les taches d’huile. Une fable
pas tres moderne ou ce qui parait vraiment compter — pour reprendre les mots si

souvent cités — ce n’est pas le climat de nos enfants, mais le bruit du tiroir-caisse.
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